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（１）尼崎市の概要
尼崎市は人口約 万人の中核市で、 年に市制 周年を迎え

た歴史ある都市です。
阪神圏域に属する尼崎市は、大阪平野の西部にあって、兵庫県の東南部

に位置し、総面積 平方キロメートルの都市です。市域の東は神崎川、
左門殿川を隔てて大阪市と、猪名川を挟んで豊中市と接し、北は伊丹市と、
西は武庫川を境に西宮市と接し、南は大阪湾に面しており、南部に工業地
域、中央部に商業地域、北部に住宅地が広がっています。
近世には尼崎城が築城され、大坂の西の備えの城下町として発展しまし

た。明治維新により尼崎城も廃城となりましたが、産業・交通の発達など、
徐々に近代化・都市化が進み、昭和期には阪神工業地帯の中核として、我
が国の高度経済成長の一翼を担い、工業都市として発展してきました。そ
の中で大気汚染・地盤沈下・水質汚濁といった深刻な公害問題にも直面し
ましたが、市民・事業者・行政の連携と粘り強い取り組みにより市内の環
境は大きく改善され、 年度には環境先進都市として、国から「環
境モデル都市」に選定されました。 年度には廃城から 年振り
に再建された尼崎城がオープンしました。
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市社協内のネットワーク

地域の力、行政や専門職の力のネットワーク
をフル活用した支援のネットワーク

※重層的支援体制整備事業における多機関協働事業等との関係
１　各むすぶグループを中心とした相談（入口）で受けた相談のうち、「複雑化・複合化した事例」で明らかに市社協内や複数以上の関係機関にまたがる事例につ
いては、「多機関協働事業」を担う市所管課に情報提供、相談の上、「重層的支援体制整備事業」の流れに繋げて対応する。
２　１以外の事例については、上記イメージ図のように市社協として「総合相談」を実施
これらについては今後変更が生じる可能性があります）

居 場 所

新たな

資源開発

時間の流れ

例示

障がい児１人、

海外赴任中の父親、母親の３人

世帯

母親が妊娠。

身重で子どもの学校

への送迎が困難。

子ども・家庭支援グループで相

談を受けるが、対応が困難。

事例の共有を経て、

市社協内各所属や専門機関

等による検討会議を開催し、

支援方法を検討。

母親が出産後送迎できるまでの間、民生児

童委員や近隣住民の方からの支援を受け

ながら、送迎の支援を得ることができた。

さらに送迎以外においても当該世帯と近隣

の方々との関係性が高まり、日ごろからの

見守り、助け合いが進んだ。
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市社協内のネットワーク

生活福祉課題

地域の力、行政や専門職の力のネットワークを
フル活用した支援のネットワーク

※重層的支援体制整備事業における多機関協働事業等との関係
1. 各むすぶグループを中心とした相談(入口)で受けた相談のうち、「複雑化・複合化した事例」で明らかに市社協内や複数以上の関係機関にまたがる
事例については、「多機関協働事業」を担う市所管課に情報提供、相談の上、「重層的支援体制整備事業」の流れに繋げて対応する。

2. 1以外の事例については、上記イメージ図のように市社協として「総合相談」を実施する。これらについては今後変更が生じる可能性があります。

相　　談

市社協内各所属

市社協内各所属

・各むすぶグループ
・その他市社協内の全ての窓口

行政や各専門機関

行政や専門職の力地域の力

・尼崎市地域課
・その他市行政機関や
    専門機関

（それぞれでスーパーバイズ機能）

各窓口で必要な
市の部署等と連携

（仮）なんでも相談窓口

検討会議（必要に応じて）

必要に応じて社協内の掲示板的なもので情報共有

相談を受けとめます

課題解決に向けた支援

市社協内 検討会議

①部をまたがるような事例
②調整が必要な事例
③共有すべき事例等

・むすぶグループ
・ボランタリーグループ
・事業推進グループ
・くらし支援グループ
・権利擁護グループ
・子ども家庭支援グループ
・在宅ケア推進グループ
・施設管理グループ　　　　　等

地域住民

福祉協会(町会)、
民生児童委員、
様々な活動団体

地域活動のサポーター
・むすぶ登録ボランティア
・ボランティアセンター
   登録ボランティア
・生活支援サポーター
・ファミリーサポートセンター
   協力会員

居場所

新たな
資源開発

行政や各専門機関

社会福祉法人

NPO

・地域課
・地域包括支援センター
・南北保健福祉センター
・いくしあ等

時間の流れ〈例示〉

母親が妊娠。
身重で子どもの学校への
送迎が困難。

事例の共有を経て、 
市社協内各所属や専門機関等
による検討会議を開催し、
支援方法を検討。

子ども・家庭支援グループで
相談を受けるが、対応が困難。

・ 障がい児1人 
・ 海外赴任中の父親
・ 母親の3人世帯

母親が出産後送迎できるまで
の間、民生児童委員や近隣住
民の方からの支援を受けなが
ら、送迎の支援を得ることが
できた。

さらに送迎以外においても
当該世帯と近隣の方々との関
係性が高まり、日ごろからの
見守り、助けあいが進んだ。

各窓口で必要な
市の関係部署や
専門機関等との連携

尼崎市社会福祉協議会 総合相談のイメージ
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【エリア地図】

【基本データ】

単位福祉
協会数①

総人口②
年少

人口③
【0～14歳】

年少
人口率④

生産年齢
人口⑤

【15～64歳】

生産年齢
人口率⑥

高齢
人口⑦

【65歳以上】

高齢
人口率⑧

総世帯数⑨ 加入世帯数⑩ 社協加入率⑪
民生児童委員数

⑫

○○支部 95 50,000 5,000 10.0% 30,000 60.0% 15,000 30.0% 27,000 17,000 62.96% 120

◆◆連協 5 4,500 500 11.1% 2,500 55.6% 1,500 33.3% 2,500 1,600 64.00% 15

【福祉活動数とその状況、気づき、課題　】

活動拠点数①
集い場数・体操

系②
集い場数・教養

系③
集い場数・交流

系④
見守り安心
対象者数⑤

見守り希望者数
⑥

見守りささえあい
対象者数⑦

災害時要援護者
総数⑧

避難行動要支援
者名簿掲載者数

⑨

あんしん通報
利用者数⑩

訪問型ささえあ
い活動数⑪

老人クラブ数⑫ 婦人会数⑬ 子ども会数⑭

5 10 5 20 950 120 - 1,500 500 7 - 5 2 1

＜初回作成時の地域の気づき＞（○○年○月) ＜作成日・作成方法・記述者＞

わが町シート～○○連協～ （２０２１年６月１日現在）

＜状況と課題＞
・多世代交流が少なく、近所づきあいの希薄化が進み、お互いが無関心になっている。
・子どもの施設が少ない。子供がボール遊びなど自由に遊べる場所があまりない
・空き家、空き地が増えている。
・役員の年齢層は幅広くなったが、役員や地域活動の次の担い手は引き続き不足している。
・大衆浴場（銭湯）が無く、風呂の無い家族・住民が困っている
・高齢化が進む中、災害時等の手助けをどのようにすればいいか？
・連協内の福祉施設と良好な関係を築いており、事業等で協力をえている。

＜今後の展開＞
・高齢者が多く、地域行事等への積極的な参加が少なく、全体的に活気が乏しい。もっと経験を生かして参加できる行事等を考える必要がある。
・会館で毎月定例の活動を増やすなど、会館の活性化によるコミュニティ強化を図る。
・地域内に子どもの施設が少ないため、子どもの居場所となるような定例の場所を会館でできないか考える必要がある。

【地域全体の地理的概要】（土地、道路、駅、学校、買い物、介護保険施設、病院等々）

・幹線道路が、連協の北側と西側に通っている。
・連協内に大きな公園がある。
・地域の基幹となるような病院が徒歩圏内にある。
・昔からの家と新しくたった家が混在している。

【地域の強み・特に力を入れていること】（例：防災に力を入れている。世代間交流が盛ん。等々）

・登下校の見守り活動を行っている
・高齢者見守り活動を実施している
・公園での花壇造り、地域内の清掃活動等により地域住民の交流を図っている
・防災マップの作成や防災訓練を定期的に実施するなど防災意識が高い。
・連協内の福祉施設を連携をとっている。

【地域でよく聞かれる声】（例：スーパーが徒歩圏内に欲しい。住んでいる人とはだれとでも挨拶できる。〇○のこまりごと
をよく聞く。等々）

・電車の駅が遠い。バスはあるが、本数が少ない。
・スーパーやコンビニなど、買い物する所は比較的多いので、困らない。
・地震や大雨による堤防の決壊、津波など、災害が心配。

1

2
3

4
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■めざす姿（ありたい姿）

また引き続き、担い手の育成・支援等を行い、地域福祉活動のすそ野を広げていきます。

　属性や世代にとらわれない住民主体の地域活動の充実を図るために、ʻポストコロナʼに
おける新しい生活様式に合わせた活動を提案し、これまでの活動の継続支援および新たな
活動への支援も行います。
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むすぶ
（6地区）

【主な役割】
・むすぶ登録
・地域活動のコーディネート
・ボランティアセンターとの情報、
  登録状況等の共有、調整
・地域住民、個人ボランティアや
  ボランティアグループとの調整
       　　　　　　　　　　  など

【特性】
・日常生活の中での支えあい
・地域資源、特性をよく把握している
・地域の特性を活かした支援ができる
・単発ではなく、将来を見据えた個別
 課題への支援につながる

福祉協会 民生児童
委員

老人
クラブ

婦人会

子ども会 見守り安心
委員会

地域住民 むすぶ
登録者

ボランティアセンター
（全市）

【主な役割】
・ボランティア登録
・ボランティア活動に関する相談、
  情報提供
・コーディネート
・ボランティア講座等の実施
・福祉学習の推進
・災害ボランティアセンターの運営
・県ボランタリープラザ調整   など

【特性】
・ボランティア自身の自主性が強い
 （活動への意欲がある） 
・地域にとらわれない
・専門的なスキル知識がある方も多い
・福祉分野以外とのつながりも
  作りやすい

手　話 点　訳 個人V

災　害 演　芸 当事者

NPO 学　校 企　業

環　境 病　院

協力・連携

相　談

訪　問

ききとり

気づき

調　整

【事 例】

Bさん(ケアマネジャー)からボラン
ティアセンターに相談
「Aさんに話し相手になってくれる
方をお願いしたい。」

Aさん宅へボランティアセンター
から訪問

実は... Aさんの想いは
・話し相手が欲しい
・自力でゴミ出しができない(要支
援)
・1人なので何かあれば不安

困りごとは傾聴=話し相手だけで
はない
・むすぶとの連携の検討

開発・啓発

①話し相手
　→傾聴ボランティアをつなぐ
②ゴミ出し、一緒に出す
　→生活支援ボランティアグループ
など、地域で活動するボランティア
に調整しつなぐ

③地域での見守り
→活動地区はつなぐ、未活動地区は啓発

①傾聴ボランティア育成
　専門性とスキルアップ 支援者養成
②支えあいの担い手探し、育成や地域啓発へ
③地域・民生児童委員による見守りや地域啓発へ
④生活支援ボランティアグループ 養成、組織化

専門性、個別性
・傾聴、個別支援に必要な
  スキル等

テーマ型活動中心

日常性、地域性
・話し相手、見守り、ゴミ出し、
  生活支援など

地域活動中心

共通のテーマ・課題でつながる

ボランティア活動からみた ボランティアセンター（VC） と「むすぶ」の関係イメージ
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尼崎市における様々な方法を活用した高齢者等の見守り体制のイメージ図

訪問型見守り つどい型見守り 機器活用型見守り その他

〇様々な方法を活用した高齢者の見守り体制とは

訪問型、つどい型、機器活用型等の様々な見守り方法を活用し、見守りを必要とする高齢者の方々を支える

・各種高齢者の見守り関連事業は、イメージ図にあるように訪問型、つどい型、機器活用型そしてインフォーマル的なものも含め多種多様にあり、高齢
化の進展等を踏まえると、本人の意向を最大限尊重しつつ、必要とされる高齢者を極力漏れなく、見守るためにはこのように「様々な方法を活用した見
守り体制」の構築をすすめることが重要である。

・高齢者等の見守りは　個々の高齢者やその家族の安心安全のみならず、地域のつながりづくりの促進そして緊急時である災害時の避難支援体制の
構築の基礎ともなる重要なものである。

・市社協は、個々の相談においては本人の意向を尊重したコーディネートをするとともに、地域においては、各種見守り活動が広がるように市関係課
（福祉課、高齢介護課、包括支援担当課、各地域課等）はもちろんのこと地域の方々とともに引き続き取り組む。
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尼崎市における様々な方法を活用した高齢者等の見守り体制のイメージ図

訪問型見守り つどい型見守り 機器活用型見守り その他

〇様々な方法を活用した高齢者の見守り体制とは

訪問型、つどい型、機器活用型等の様々な見守り方法を活用し、見守りを必要とする高齢者の方々を支える

・各種高齢者の見守り関連事業は、イメージ図にあるように訪問型、つどい型、機器活用型そしてインフォーマル的なものも含め多種多様にあり、高齢
化の進展等を踏まえると、本人の意向を最大限尊重しつつ、必要とされる高齢者を極力漏れなく、見守るためにはこのように「様々な方法を活用した見
守り体制」の構築をすすめることが重要である。

・高齢者等の見守りは　個々の高齢者やその家族の安心安全のみならず、地域のつながりづくりの促進そして緊急時である災害時の避難支援体制の
構築の基礎ともなる重要なものである。

・市社協は、個々の相談においては本人の意向を尊重したコーディネートをするとともに、地域においては、各種見守り活動が広がるように市関係課
（福祉課、高齢介護課、包括支援担当課、各地域課等）はもちろんのこと地域の方々とともに引き続き取り組む。
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③ 子ども・子育て支援活動の推進～保護者が安心して子育てできる取組～
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子どもや若者の「困りご
と」を受けとめる体制づ
くり

③ 子ども・子育て支援活動の推進～子どもがすこやかに育つ取組～
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武庫地区

小田地区

中央地区大庄地区

園田地区

立花地区

　それぞれの地域の特性を活かして、地域の実態にあった活動をすすめるために、
第4期の地域福祉推進計画から、支部ごとの地域福祉推進計画を作成しています。
　今期も各地区で話しあい、ありたい姿、重点的な取り組みを考えました。
　このありたい姿を目指して、地域住民とともに取り組んでいきます。

支部地域福祉推進計画（2022（R4）年4月～2027（R9）年3月）

地 区

中 央

小 田

大 庄

尼崎市の状況（2021(R3) 年 3月3１日現在）

・お互いが気兼ねなく声かけができる
　地域コミュニティづくり

・もっと小田を楽しく! もっと小田を好きになる!

・出会い ふれあい ささえあいが地域を育む

・住民一人ひとりが役割と自分の居場所を
　持ち、 笑顔で安心して暮らしていける
　まちづくり

・災害時も役に立つお互い顔のわかる
　地域づくり

ありたい姿・テーマ

立 花

・子どもから高齢者まで関わりのある地域
・人と人がつながれる地域
・人づくりができる機会や場のある地域

武 庫

・行政や地域団体、地域に住むみんなが
　支えあい・助けあえる、みんなでつくる、
　永く住み続けたい新時代に応じた新しいまち

園 田
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地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

支部重点取組項目３

具体的な取組内容等

小田支部推進計画

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり 場づくり 人づくり

場づくり

人づくり

 
 

地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

支部重点取組項目３

具体的な取組内容等

中央支部推進計画 つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり

場づくり 人づくり

つながりづくり

場づくり 人づくり
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地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

支部重点取組項目３

具体的な取組内容等

小田支部推進計画

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり 場づくり 人づくり

場づくり

人づくり

 
 

地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

支部重点取組項目３

具体的な取組内容等

中央支部推進計画 つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり

場づくり 人づくり

つながりづくり

場づくり 人づくり
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地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

支部重点取組項目３

具体的な取組内容等

立花支部推進計画

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり 場づくり 人づくり

場づくり

場づくり

人づくり

 
 

地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

大庄支部推進計画

つながりづくり

つながりづくり 場づくり 人づくり

場づくり

人づくり
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地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

支部重点取組項目３

具体的な取組内容等

立花支部推進計画

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり 場づくり 人づくり

場づくり

場づくり

人づくり

 
 

地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

大庄支部推進計画

つながりづくり

つながりづくり 場づくり 人づくり

場づくり

人づくり
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地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

支部重点取組項目３

具体的な取組内容等
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つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり 場づくり 人づくり

人づくり

人づくり場づくり

 
 

地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

支部重点取組項目３

具体的な取組内容等

支部重点取組項目４

具体的な取組内容等

武庫支部推進計画

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり 場づくり 人づくり

つながりづくり

場づくり

場づくり

場づくり

人づくり
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地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

支部重点取組項目３

具体的な取組内容等
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つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり 場づくり 人づくり

人づくり

人づくり場づくり

 
 

地区の概要・魅力 　

地区の課題

ありたい姿・めざす姿・方向性

共通取組項目・目標・目的等

具体的な取組内容等

支部重点取組項目１

具体的な取組内容等

支部重点取組項目２

具体的な取組内容等

支部重点取組項目３

具体的な取組内容等

支部重点取組項目４

具体的な取組内容等

武庫支部推進計画

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり

つながりづくり 場づくり 人づくり

つながりづくり

場づくり

場づくり

場づくり

人づくり
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（見つける、受けとめる） 
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（見つける、受けとめる） 
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② 複雑化・複合化した課題への対応や地域づくりの継続と更なる展開



 

 

尼崎市社会福祉協議会と重層的支援体制整備事業との関係のイメージ図

(10月30日段階　今後市の考え方や予算確保の状況等により変更の可能性あり）

　 　

　

　

　

　

　

　

連携

○重層的支援体制整備事業は、「Ⅰ相談支援（①包括的相談支援事業②多機関協働事業③アウトリーチ等を通じた継続的支援事
業」「Ⅱ④参加支援事業」「Ⅲ⑤地域づくり事業」を一体的に行うものである。尼崎市においては令和４年度実施予定。（②は市の直営
にて実施予定）
○尼崎市社会福祉協議会は、これまで総合相談を実施しており実質的に①包括的相談支援事業を実施している。また、生活支援
コーディネーターによる⑤地域づくり事業については既に実施済である。
○令和４年４月１日からの尼崎市における「重層的支援体制整備事業」において、「アウトリーチ等を通じた継続的支援事業」「参加支
援事業」の一部実施もを検討中。

1

2
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尼崎市社会福祉協議会と重層的支援体制整備事業との関係のイメージ図

(10月30日段階　今後市の考え方や予算確保の状況等により変更の可能性あり）

　 　

　

　

　

　

　

　

連携

○重層的支援体制整備事業は、「Ⅰ相談支援（①包括的相談支援事業②多機関協働事業③アウトリーチ等を通じた継続的支援事
業」「Ⅱ④参加支援事業」「Ⅲ⑤地域づくり事業」を一体的に行うものである。尼崎市においては令和４年度実施予定。（②は市の直営
にて実施予定）
○尼崎市社会福祉協議会は、これまで総合相談を実施しており実質的に①包括的相談支援事業を実施している。また、生活支援
コーディネーターによる⑤地域づくり事業については既に実施済である。
○令和４年４月１日からの尼崎市における「重層的支援体制整備事業」において、「アウトリーチ等を通じた継続的支援事業」「参加支
援事業」の一部実施もを検討中。

1

2
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居宅介護支援事業所

社会福祉協議会

地域包括支援センター

民生児童委員
家族・親族

後見人等高齢者本人
（被後見人等）

主治医

チーム

介護サービス事業者

介護支援専門員

地域包括
支援センター

相談支援事業所

弁護士会・司法書士会
・社会福祉士会等

支
　
援

連　
携

中 核 機 関
（新・成年後見等  支援センター）

成年後見制度
利用促進機能

現 成年後見等

拡  充

拡  充

新  規

広報機能

地域連携

　中核機関とは、成年後見制
度を必要とする方が安心して
制度の利用ができるように地
域でささえる体制を構築する
地域連携ネットワークの核と
なる機関です。

中核機関とは

南北保健福祉センター

・成年後見利用支援に係る体制整備
・財政支援（運営費補助、申立費用・後見報酬助成等）
・市長申立

計画策定、実施、評価

尼崎市

【地域連携ネットワークと中核機関について】

成年後見等支援センターのイメージ

居宅介護支援事業所

社会福祉協議会

地域包括支援センター

民生児童委員
家族・親族

後見人等高齢者本人
（被後見人等）

主治医

チーム

介護サービス事業者

介護支援専門員

地域包括
支援センター

相談支援事業所

弁護士会・司法書士会
・社会福祉士会等

支
　
援

連　
携

中 核 機 関
（新・成年後見等  支援センター）

成年後見制度
利用促進機能

現 成年後見等 支援センター

拡  充

拡  充

新  規

広報機能

地域連携 ネットワーク

　中核機関とは、成年後見制
度を必要とする方が安心して
制度の利用ができるように地
域でささえる体制を構築する
地域連携ネットワークの核と
なる機関です。

中核機関とは

南北保健福祉センター

・成年後見利用支援に係る体制整備
・財政支援（運営費補助、申立費用・後見報酬助成等）
・市長申立

計画策定、実施、評価

尼崎市

【地域連携ネットワークと中核機関について】

成年後見等支援センターのイメージ
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民生児童委員

ボランティア・NPO

行政担当課

（金融機関等）

民生児童委員

相談支援専門員

家族・親族

障害福祉
サービス事業者

主治医

チーム

地域包括
支援センター

社会福祉法人
(高齢・障がい)

家庭裁判所
(オブザーバー）

連　携

支
　
援

中 核 機 関
（新・成年後見等  支援センター）

現 成年後見等 支援センター

拡  充

拡  充

拡  充

新  規
後見人支援機能

相談機能

後見人等障がい者本人
（被後見人等）

地域連携 ネットワーク

成年後見等支援センター運営委員会（現行）
・専門職(弁護士、司法書士、社会福祉士、医師等) ・地域包括支援センター ・居宅介護支援事業所等
・民生児童委員 ・社会福祉法人(高齢者、障がい者の施設・事業所等) ・ボランティア、NPO団体等
・行政担当課(福祉相談支援課、包括支援担当課、障害者支援課、 地域保健課等) ・社会福祉協議会

日
常
生
活
自
立

支
援
事
業連　携

民生児童委員

ボランティア・NPO

行政担当課

（金融機関等）

民生児童委員

相談支援専門員

家族・親族

障害福祉
サービス事業者

主治医

チーム

社会福祉法人
(高齢・障がい)

家庭裁判所
(オブザーバー）

連　携

支
　
援

中 核 機 関
（新・成年後見等  支援センター）

支援センター

拡  充

拡  充

拡  充

新  規
後見人支援機能

相談機能

後見人等障がい者本人
（被後見人等）

ネットワーク

成年後見等支援センター運営委員会（現行）
・専門職(弁護士、司法書士、社会福祉士、医師等) ・地域包括支援センター ・居宅介護支援事業所等
・民生児童委員 ・社会福祉法人(高齢者、障がい者の施設・事業所等) ・ボランティア、NPO団体等
・行政担当課(福祉相談支援課、包括支援担当課、障害者支援課、 地域保健課等) ・社会福祉協議会

日
常
生
活
自
立

支
援
事
業連　携
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地域の課題や情報の共有

地域福祉活動

小学校圏域

支　援

単位福祉協会等小地域圏域

地域住民等による団体等
社会福祉連絡協議会
単位福祉協会
民生児童委員協議会
老人クラブ
婦人会
子ども会
小学校
PTA
保護司会
各種当事者団体
子育てサークル
各種社会福祉施設
NPO
その他の団体

地域に関わる専門機関
地域包括支援センター （注）・
障害者相談支援事業所等による
必要に応じての参画

身近な生活圏域（社会福祉連絡協議会　 圏域）（注）

地域福祉会議等
　（見守り安心委員会、連協会議、
様々な地域での話しあい 等）
　地域課題の共有・話しあい・解決
手法の検討の場

見守り、ふれあいサロン、ふれあい喫茶、
訪問型ささえあい活動、地域交流、世代間
交流事業（盆踊り、美化活動など）、老人
給食、地域福祉サポート、子ども食堂、学
習支援、登下校の見守り、防災活動等々

新たな担い手の確保、育成
◎地域の活動者、ボランティアグループ、ボランティア、事業者など

福祉協会への加入促進

６地区圏域（６むすぶグループ、６地域振興センター、旧６支所圏域）
市 域 全 体 （ 全 市 域   の ネ ッ ト ワ ー ク ）

支
　
援

支　援

運営・参画

運営・参画

連　携

参
　
画

地域の課題や情報の共有

地域福祉活動

小学校圏域

支　援

単位福祉協会等小地域圏域

地域住民等による団体等
社会福祉連絡協議会
単位福祉協会
民生児童委員協議会
老人クラブ
婦人会
子ども会
小学校
PTA
保護司会
各種当事者団体
子育てサークル
各種社会福祉施設
NPO
その他の団体

地域に関わる専門機関
地域包括支援センター （注）・
障害者相談支援事業所等による
必要に応じての参画

身近な生活圏域（社会福祉連絡協議会　 圏域）（注）

地域福祉会議等
　（見守り安心委員会、連協会議、
様々な地域での話しあい 等）
　地域課題の共有・話しあい・解決
手法の検討の場

見守り、ふれあいサロン、ふれあい喫茶、
訪問型ささえあい活動、地域交流、世代間
交流事業（盆踊り、美化活動など）、老人
給食、地域福祉サポート、子ども食堂、学
習支援、登下校の見守り、防災活動等々

新たな担い手の確保、育成
◎地域の活動者、ボランティアグループ、ボランティア、事業者など

福祉協会への加入促進

６地区圏域（６むすぶグループ、６地域振興センター、旧６支所圏域）
市 域 全 体 （ 全 市 域   の ネ ッ ト ワ ー ク ）

運営・参画

運営・参画

連　携

参
　
画
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支　援

情報共有・課題共有

・地域福祉ネットワーク会議（協議体）
・地域ケア会議等

・地域福祉推進協議会等
・「あまがさきし地域福祉計画」
  庁内推進会議等地域課題の共有・検討・解決を協議

住民や各種専門機関参画

社協キャラクター あまりん

支　　援

課題共有

ささえあい
地域活動センターむすぶ

市社協本部

（市社協むすぶグループ）

・地域活動の担い手育成、人材の発見、マッチング

・地域活動の立ち上げ支援、運営支援等

・活動者同士のむすびつけによる活動の活性化

・様々な居場所づくり・話しあう場づくり等

尼 崎 市

尼 崎 市

地域振興センター
（地域課）

南北保健福祉センター
（各関係課）

○ 地域福祉関連
○ 高齢関連
○ 障害関連
○ コミュニティ関連 等々

地域福祉推進計画の推進
・法人マネジメント部
・地域福祉推進部
 （ボランティアセンター等）
・安心サポート部複雑化・複合化した課題への対応等

（P17、18参照）

社協の総合的な相談支援
（P15参照）

各種専門機関、関係機関
・地域包括支援センター
・いくしあ 等々

市 域 全 体 （ 全 市 域   の ネ ッ ト ワ ー ク ）

支
　
援

支　援

運
営
・
参
画
・
調
整

運
営
・
参
画

協
働
・
連
携

協
働
・
連
携

協
働・連

携

支　援

支　援

情報共有・課題共有

・地域福祉ネットワーク会議（協議体）
・地域ケア会議等

・地域福祉推進協議会等
・「あまがさきし地域福祉計画」
  庁内推進会議等地域課題の共有・検討・解決を協議

住民や各種専門機関参画

社協キャラクター あまりん

支　　援

課題共有

ささえあい
地域活動センターむすぶ

市社協本部

（市社協むすぶグループ）

・地域活動の担い手育成、人材の発見、マッチング

・地域活動の立ち上げ支援、運営支援等

・活動者同士のむすびつけによる活動の活性化

・様々な居場所づくり・話しあう場づくり等

尼 崎 市

尼 崎 市

地域振興センター
（地域課）

南北保健福祉センター
（各関係課）

○ 地域福祉関連
○ 高齢関連
○ 障害関連
○ コミュニティ関連 等々

地域福祉推進計画の推進
・法人マネジメント部
・地域福祉推進部
 （ボランティアセンター等）
・安心サポート部複雑化・複合化した課題への対応等

（P17、18参照）

社協の総合的な相談支援
（P15参照）

各種専門機関、関係機関
・地域包括支援センター
・いくしあ 等々

市 域 全 体 （ 全 市 域   の ネ ッ ト ワ ー ク ）

支
　
援

支　援

運
営
・
参
画
・
調
整

運
営
・
参
画

協
働
・
連
携

協
働
・
連
携

協
働・連

携

連　携
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回答者数（人） している まあしている どちらともいえない あまりしていない していない 未回答

405 50.9% 12.6% 7.7% 5.9% 22.5% 0.5%

性別

男性 122 54.1% 12.3% 9.0% 4.1% 20.5% 0.0%

女性 277 49.1% 13.0% 7.2% 6.9% 23.5% 0.4%

回答しない 6 66.7% 0.0% 0.0% 0.0% 16.7% 16.7%

１０代 1 100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

２０代 5 20.0% 0.0% 0.0% 0.0% 80.0% 0.0%

３０代 24 4.2% 8.3% 20.8% 4.2% 58.3% 4.2%

４０代 29 13.8% 3.4% 10.3% 13.8% 58.6% 0.0%

５０代 46 28.3% 17.4% 13.0% 6.5% 32.6% 2.2%

６０代 99 53.5% 14.1% 8.1% 8.1% 16.2% 0.0%

７０代 169 65.1% 13.0% 4.1% 4.7% 13.0% 0.0%

８０代以上 29 72.4% 13.8% 6.9% 0.0% 6.9% 0.0%

回答しない 3 66.7% 0.0% 0.0% 0.0% 33.3% 0.0%

中央 47 51.1% 12.8% 8.5% 4.3% 21.3% 2.1%

小田 54 50.0% 16.7% 5.6% 11.1% 16.7% 0.0%

大庄 18 55.6% 11.1% 0.0% 5.6% 27.8% 0.0%

立花 103 55.3% 13.6% 5.8% 5.8% 19.4% 0.0%

武庫 94 52.1% 12.8% 5.3% 5.3% 24.5% 0.0%

園田 60 43.3% 10.0% 20.0% 5.0% 21.7% 0.0%

わからない 29 44.8% 6.9% 3.4% 3.4% 37.9% 3.4%

加入 244 60.7% 13.5% 7.4% 5.3% 13.1% 0.0%

未加入 115 31.3% 12.2% 8.7% 6.1% 40.9% 0.9%

未組織地域 25 40.0% 12.0% 12.0% 8.0% 24.0% 4.0%

未回答 21 57.1% 4.8% 0.0% 9.5% 28.6% 0.0%

年代別

地区別

福祉協会加入別
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回答者数（人） している まあしている どちらともいえない あまりしていない していない 未回答

405 50.9% 12.6% 7.7% 5.9% 22.5% 0.5%

性別

男性 122 54.1% 12.3% 9.0% 4.1% 20.5% 0.0%

女性 277 49.1% 13.0% 7.2% 6.9% 23.5% 0.4%

回答しない 6 66.7% 0.0% 0.0% 0.0% 16.7% 16.7%

１０代 1 100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

２０代 5 20.0% 0.0% 0.0% 0.0% 80.0% 0.0%

３０代 24 4.2% 8.3% 20.8% 4.2% 58.3% 4.2%

４０代 29 13.8% 3.4% 10.3% 13.8% 58.6% 0.0%

５０代 46 28.3% 17.4% 13.0% 6.5% 32.6% 2.2%

６０代 99 53.5% 14.1% 8.1% 8.1% 16.2% 0.0%

７０代 169 65.1% 13.0% 4.1% 4.7% 13.0% 0.0%

８０代以上 29 72.4% 13.8% 6.9% 0.0% 6.9% 0.0%

回答しない 3 66.7% 0.0% 0.0% 0.0% 33.3% 0.0%

中央 47 51.1% 12.8% 8.5% 4.3% 21.3% 2.1%

小田 54 50.0% 16.7% 5.6% 11.1% 16.7% 0.0%

大庄 18 55.6% 11.1% 0.0% 5.6% 27.8% 0.0%

立花 103 55.3% 13.6% 5.8% 5.8% 19.4% 0.0%

武庫 94 52.1% 12.8% 5.3% 5.3% 24.5% 0.0%

園田 60 43.3% 10.0% 20.0% 5.0% 21.7% 0.0%

わからない 29 44.8% 6.9% 3.4% 3.4% 37.9% 3.4%

加入 244 60.7% 13.5% 7.4% 5.3% 13.1% 0.0%

未加入 115 31.3% 12.2% 8.7% 6.1% 40.9% 0.9%

未組織地域 25 40.0% 12.0% 12.0% 8.0% 24.0% 4.0%

未回答 21 57.1% 4.8% 0.0% 9.5% 28.6% 0.0%

年代別

地区別

福祉協会加入別
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回答者数（人） 安心だと感じる まあ安心だと感じる どちらともいえない あまり安心だと感じない 未回答

405 13.3% 42.0% 23.5% 21.0% 0.2%

男性 122 20.5% 43.4% 16.4% 19.7% 0.0%

女性 277 10.5% 41.5% 26.4% 21.3% 0.4%

回答しない 6 0.0% 33.3% 33.3% 33.3% 0.0%

１０代 1 0.0% 100.0% 0.0% 0.0% 0.0%

２０代 5 0.0% 20.0% 60.0% 20.0% 0.0%

３０代 24 0.0% 45.8% 33.3% 20.8% 0.0%

４０代 29 10.3% 37.9% 31.0% 20.7% 0.0%

５０代 46 4.3% 32.6% 26.1% 37.0% 0.0%

６０代 99 8.1% 43.4% 30.3% 18.2% 0.0%

７０代 169 19.5% 43.2% 17.8% 18.9% 0.6%

８０代以上 29 27.6% 51.7% 6.9% 13.8% 0.0%

回答しない 3 0.0% 0.0% 33.3% 66.7% 0.0%

中央 47 12.8% 25.5% 27.7% 34.0% 0.0%

小田 54 5.6% 35.2% 35.2% 24.1% 0.0%

大庄 18 5.6% 16.7% 27.8% 50.0% 0.0%

立花 103 18.4% 51.5% 16.5% 13.6% 0.0%

武庫 94 16.0% 45.7% 23.4% 14.9% 0.0%

園田 60 8.3% 46.7% 25.0% 18.3% 1.7%

わからない 29 17.2% 41.4% 13.8% 27.6% 0.0%

加入 244 15.2% 41.8% 21.3% 21.3% 0.4%

未加入 115 5.2% 46.1% 29.6% 19.1% 0.0%

未組織地域 25 12.0% 44.0% 20.0% 24.0% 0.0%

未回答 21 38.1% 19.0% 19.0% 23.8% 0.0%

性別

年代別

地区別

福祉協会加入別
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回答者数（人） 安心だと感じる まあ安心だと感じる どちらともいえない あまり安心だと感じない 未回答

405 13.3% 42.0% 23.5% 21.0% 0.2%

男性 122 20.5% 43.4% 16.4% 19.7% 0.0%

女性 277 10.5% 41.5% 26.4% 21.3% 0.4%

回答しない 6 0.0% 33.3% 33.3% 33.3% 0.0%

１０代 1 0.0% 100.0% 0.0% 0.0% 0.0%

２０代 5 0.0% 20.0% 60.0% 20.0% 0.0%

３０代 24 0.0% 45.8% 33.3% 20.8% 0.0%

４０代 29 10.3% 37.9% 31.0% 20.7% 0.0%

５０代 46 4.3% 32.6% 26.1% 37.0% 0.0%

６０代 99 8.1% 43.4% 30.3% 18.2% 0.0%

７０代 169 19.5% 43.2% 17.8% 18.9% 0.6%

８０代以上 29 27.6% 51.7% 6.9% 13.8% 0.0%

回答しない 3 0.0% 0.0% 33.3% 66.7% 0.0%

中央 47 12.8% 25.5% 27.7% 34.0% 0.0%

小田 54 5.6% 35.2% 35.2% 24.1% 0.0%

大庄 18 5.6% 16.7% 27.8% 50.0% 0.0%

立花 103 18.4% 51.5% 16.5% 13.6% 0.0%

武庫 94 16.0% 45.7% 23.4% 14.9% 0.0%

園田 60 8.3% 46.7% 25.0% 18.3% 1.7%

わからない 29 17.2% 41.4% 13.8% 27.6% 0.0%

加入 244 15.2% 41.8% 21.3% 21.3% 0.4%

未加入 115 5.2% 46.1% 29.6% 19.1% 0.0%

未組織地域 25 12.0% 44.0% 20.0% 24.0% 0.0%

未回答 21 38.1% 19.0% 19.0% 23.8% 0.0%

性別

年代別

地区別

福祉協会加入別
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回答者数（人） そうおもう まあそうおもう どちらともいえない あまりおもわない 未回答

405 14.6% 41.0% 26.4% 12.3% 5.7%

男性 122 14.8% 44.3% 23.0% 12.3% 5.7%

女性 277 14.8% 39.7% 27.4% 12.6% 5.4%

回答しない 6 0.0% 33.3% 50.0% 0.0% 16.7%

年代別

１０代 1 0.0% 0.0% 0.0% 100.0% 0.0%

２０代 5 0.0% 40.0% 60.0% 0.0% 0.0%

３０代 24 12.5% 41.7% 33.3% 8.3% 4.2%

４０代 29 13.8% 41.4% 20.7% 20.7% 3.4%

５０代 46 4.3% 47.8% 26.1% 19.6% 2.2%

６０代 99 8.1% 39.4% 32.3% 12.1% 8.1%

７０代 169 17.2% 42.6% 24.3% 10.1% 5.9%

８０代以上 29 44.8% 27.6% 13.8% 6.9% 6.9%

回答しない 3 0.0% 33.3% 33.3% 33.3% 0.0%

地区別

中央 47 8.5% 48.9% 12.8% 19.1% 10.6%

小田 54 16.7% 46.3% 24.1% 13.0% 0.0%

大庄 18 22.2% 22.2% 33.3% 16.7% 5.6%

立花 103 13.6% 38.8% 28.2% 11.7% 7.8%

武庫 94 13.8% 40.4% 29.8% 11.7% 4.3%

園田 60 13.3% 43.3% 30.0% 6.7% 6.7%

わからない 29 24.1% 34.5% 24.1% 13.8% 3.4%

福祉協会加入別

加入 244 17.2% 43.0% 23.0% 12.7% 4.1%

未加入 115 8.7% 39.1% 33.9% 10.4% 7.8%

未組織地域 25 8.0% 44.0% 32.0% 16.0% 0.0%

未回答 21 23.8% 23.8% 19.0% 14.3% 19.0%

性別
☑

77



回答者数（人） そうおもう まあそうおもう どちらともいえない あまりおもわない 未回答

405 14.6% 41.0% 26.4% 12.3% 5.7%

男性 122 14.8% 44.3% 23.0% 12.3% 5.7%

女性 277 14.8% 39.7% 27.4% 12.6% 5.4%

回答しない 6 0.0% 33.3% 50.0% 0.0% 16.7%

年代別

１０代 1 0.0% 0.0% 0.0% 100.0% 0.0%

２０代 5 0.0% 40.0% 60.0% 0.0% 0.0%

３０代 24 12.5% 41.7% 33.3% 8.3% 4.2%

４０代 29 13.8% 41.4% 20.7% 20.7% 3.4%

５０代 46 4.3% 47.8% 26.1% 19.6% 2.2%

６０代 99 8.1% 39.4% 32.3% 12.1% 8.1%

７０代 169 17.2% 42.6% 24.3% 10.1% 5.9%

８０代以上 29 44.8% 27.6% 13.8% 6.9% 6.9%

回答しない 3 0.0% 33.3% 33.3% 33.3% 0.0%

地区別

中央 47 8.5% 48.9% 12.8% 19.1% 10.6%

小田 54 16.7% 46.3% 24.1% 13.0% 0.0%

大庄 18 22.2% 22.2% 33.3% 16.7% 5.6%

立花 103 13.6% 38.8% 28.2% 11.7% 7.8%

武庫 94 13.8% 40.4% 29.8% 11.7% 4.3%

園田 60 13.3% 43.3% 30.0% 6.7% 6.7%

わからない 29 24.1% 34.5% 24.1% 13.8% 3.4%

福祉協会加入別

加入 244 17.2% 43.0% 23.0% 12.7% 4.1%

未加入 115 8.7% 39.1% 33.9% 10.4% 7.8%

未組織地域 25 8.0% 44.0% 32.0% 16.0% 0.0%

未回答 21 23.8% 23.8% 19.0% 14.3% 19.0%

性別
☑
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☑
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☑

80



回答数
社会福祉

協議会
市役所

地域包括

支援ｾﾝﾀｰ

障害者相談

支援事業所

福祉協会

(自治会・町

会)

民生・

児童委員

相談できる

窓口を知ら

ない

相談しようと

は思わない
その他

総計 461 13.7% 39.0% 19.3% 3.3% 5.0% 2.0% 10.8% 2.6% 4.3%

性別

男性 137 19.0% 40.9% 14.6% 1.5% 8.0% 1.5% 7.3% 2.9% 4.4%

女性 318 11.0% 38.7% 20.8% 4.1% 3.8% 2.2% 12.6% 2.5% 4.4%

回答しない 6 33.3% 16.7% 50.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

年代別

１０代 1 100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

２０代 5 0.0% 80.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 20.0% 0.0%

３０代 29 10.3% 58.6% 6.9% 3.4% 0.0% 3.4% 13.8% 0.0% 3.4%

４０代 35 11.4% 57.1% 5.7% 5.7% 0.0% 2.9% 8.6% 2.9% 5.7%

５０代 55 12.7% 41.8% 10.9% 5.5% 1.8% 3.6% 21.8% 0.0% 1.8%

６０代 107 14.0% 43.9% 12.1% 3.7% 3.7% 0.9% 14.0% 1.9% 5.6%

７０代 194 14.4% 32.0% 27.3% 2.6% 7.2% 1.0% 7.2% 3.6% 4.6%

８０代以上 28 14.3% 17.9% 35.7% 0.0% 14.3% 3.6% 7.1% 3.6% 3.6%

回答しない 7 14.3% 28.6% 42.9% 0.0% 0.0% 14.3% 0.0% 0.0% 0.0%

中央 50 12.0% 38.0% 12.0% 6.0% 10.0% 2.0% 6.0% 8.0% 6.0%

小田 63 12.7% 38.1% 22.2% 3.2% 4.8% 1.6% 11.1% 0.0% 6.3%

大庄 24 20.8% 37.5% 20.8% 4.2% 8.3% 0.0% 4.2% 0.0% 4.2%

立花 112 9.8% 41.1% 21.4% 0.9% 5.4% 1.8% 13.4% 3.6% 2.7%

武庫 105 16.2% 35.2% 21.9% 1.9% 2.9% 1.9% 13.3% 1.9% 4.8%

園田 69 13.0% 40.6% 17.4% 1.4% 4.3% 4.3% 13.0% 1.4% 4.3%

わからない 38 18.4% 44.7% 13.2% 13.2% 2.6% 0.0% 2.6% 2.6% 2.6%

福祉協会加入別

加入 272 15.1% 36.4% 20.2% 1.8% 6.6% 2.2% 9.9% 2.6% 5.1%

未加入 140 12.1% 46.4% 12.1% 4.3% 2.1% 2.1% 13.6% 3.6% 3.6%

未組織地域 29 13.8% 41.4% 24.1% 3.4% 3.4% 0.0% 10.3% 0.0% 3.4%

未回答 20 5.0% 20.0% 50.0% 15.0% 5.0% 0.0% 5.0% 0.0% 0.0%

地区別

☑
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回答数
社会福祉

協議会
市役所

地域包括

支援ｾﾝﾀｰ

障害者相談

支援事業所

福祉協会

(自治会・町

会)

民生・

児童委員

相談できる

窓口を知ら

ない

相談しようと

は思わない
その他

総計 461 13.7% 39.0% 19.3% 3.3% 5.0% 2.0% 10.8% 2.6% 4.3%

性別

男性 137 19.0% 40.9% 14.6% 1.5% 8.0% 1.5% 7.3% 2.9% 4.4%

女性 318 11.0% 38.7% 20.8% 4.1% 3.8% 2.2% 12.6% 2.5% 4.4%

回答しない 6 33.3% 16.7% 50.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

年代別

１０代 1 100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

２０代 5 0.0% 80.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 20.0% 0.0%

３０代 29 10.3% 58.6% 6.9% 3.4% 0.0% 3.4% 13.8% 0.0% 3.4%

４０代 35 11.4% 57.1% 5.7% 5.7% 0.0% 2.9% 8.6% 2.9% 5.7%

５０代 55 12.7% 41.8% 10.9% 5.5% 1.8% 3.6% 21.8% 0.0% 1.8%

６０代 107 14.0% 43.9% 12.1% 3.7% 3.7% 0.9% 14.0% 1.9% 5.6%

７０代 194 14.4% 32.0% 27.3% 2.6% 7.2% 1.0% 7.2% 3.6% 4.6%

８０代以上 28 14.3% 17.9% 35.7% 0.0% 14.3% 3.6% 7.1% 3.6% 3.6%

回答しない 7 14.3% 28.6% 42.9% 0.0% 0.0% 14.3% 0.0% 0.0% 0.0%

中央 50 12.0% 38.0% 12.0% 6.0% 10.0% 2.0% 6.0% 8.0% 6.0%

小田 63 12.7% 38.1% 22.2% 3.2% 4.8% 1.6% 11.1% 0.0% 6.3%

大庄 24 20.8% 37.5% 20.8% 4.2% 8.3% 0.0% 4.2% 0.0% 4.2%

立花 112 9.8% 41.1% 21.4% 0.9% 5.4% 1.8% 13.4% 3.6% 2.7%

武庫 105 16.2% 35.2% 21.9% 1.9% 2.9% 1.9% 13.3% 1.9% 4.8%

園田 69 13.0% 40.6% 17.4% 1.4% 4.3% 4.3% 13.0% 1.4% 4.3%

わからない 38 18.4% 44.7% 13.2% 13.2% 2.6% 0.0% 2.6% 2.6% 2.6%

福祉協会加入別

加入 272 15.1% 36.4% 20.2% 1.8% 6.6% 2.2% 9.9% 2.6% 5.1%

未加入 140 12.1% 46.4% 12.1% 4.3% 2.1% 2.1% 13.6% 3.6% 3.6%

未組織地域 29 13.8% 41.4% 24.1% 3.4% 3.4% 0.0% 10.3% 0.0% 3.4%

未回答 20 5.0% 20.0% 50.0% 15.0% 5.0% 0.0% 5.0% 0.0% 0.0%

地区別

☑

82



☑☑

☑
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☑☑

☑
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